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JUSTICA ELEITORAL
0362 ZONA ELEITORAL DE TIMBAUBA PE

REGISTRO DE CANDIDATURA (11532) N° 0600072-07.2024.6.17.0036 / 036 ZONA ELEITORAL DE TIMBAUBA PE
REQUERENTE: JOSINALDO BARBOSA DE ARAUJO, PODEMOS- TIMBAUBA - PE - MUNICIPAL

SENTENCA

|. RELATORIO

Trata-se de pedido de registro de candidatura de JOSINALDO BARBOSA DE ARAUJO, para concorrer ao
cargo de Vereador sob o0 nimero 20333, pelo 20 - PODEMOS, neste municipio.

Publicado o edital, decorreu o prazo legal sem impugnagao.
O Ministério Publico Eleitora manifestou-se pelo indeferimento do pedido de registro.

E o Relatério. Decido.

Il. FUNDAMENTACAO

Conforme o texto do inciso Ill, art. 18, da Resolucdo TSE n° 23.609/19, cabe ao juiz eleitoral da zona
eleitoral respectiva receber e julgar os registros de candidatura para os cargos dos pleitos municipais, in
verbis:

Art. 18. Os pedidos de registro seréo
apresentados:

(.)

1l - nos juizos eleitorais para os cargos de
prefeito e vice-prefeito e vereador (Codigo
Eleitoral, art. 89, | ell) .

Afirmada a competéncia deste juizo, destaca-se que alegislacéo aplicavel nas el ei¢des municipais encontra-
senale 9.504/97, que estabel ece normas para as eleigoes, Resolugdo TSE n° 23.609/19, que dispde sobre a
escolha e o registro de candidatos nas elei¢des, e a Resolugdo TSE n° 23.738/24, que fixa o Calendario
Eleitoral para o pleito de 2024.
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O presente registro de candidatura encontra-se com toda documentacdo exigida pelo art. 27 da Resolucdo
23.609/109.

Além disso, conforme o art. 28 da supracitada resolucéo, todos os requisitos auferidos através do cadastro
eleitoral foram atendidos pelo requerente.

Contudo. além da obrigacdo de atender aos requisitos necessarios para Concorrer aos car gos €eletivos,
ou seja, osrequisitos de elegibilidade, é necessario que o requer ente ndo incida em situacoes de
inelegibilidade, conforme art. 3° do Cdodigo Eleitoral eart. 1°da L C n° 64/90 , condicéo esta que nao
foi atendida, confor me exposto abaixo.

A Constituicdo da Republica, no art. 14, 89°, preconiza que lei complementar estabel ecera outros casos de
inelegibilidade e os prazos de sua cessagdo, a fim de proteger a probidade administrativa, a moralidade
par a exer cicio de mandato consider ada vida pr egr essa do candidato, e a normalidade e legitimidade das

elei¢cBes contra ainfluéncia do poder econdmico ou o abuso do exercicio de fungdo, cargo ou emprego ha

administracdo direta ou indireta (Lei Complementar n° 64/1990).

No estudo das condi¢des de elegibilidade e causas de inelegibilidades, percebe-se que sdo elas um conjunto
de normas que — tracando o perfil do brasileiro apto ao exercicio do jus honorum— visam proteger a
probidade e a moralidade administrativas, como também a normalidade e legitimidade das elei¢ces (art. 14,
§ 9°, da CF) (Curso de Direito Eleitoral, de Edson de Resende Castro, Editora Del Rey, 102 edicéo, pag. 226
e seguintes).

Jaapartir dai, facil perceber que as causas de inel egibilidade ndo representam uma san¢do, uma puni¢ao ao
brasileiro que se encontrar nas hipoéteses discriminadas nalei, até porque, para ser uma sangdo ou uma
resposta punitiva do ordenamento juridico eleitoral, seria necessario encontrar no inelegivel uma conduta no
minimo culposa, poisdificil imaginar puni¢do sem culpa. E o cotejo do rol de causas de inelegibilidades
positivadas, a comecar pelas constitucionais, desautoriza por completo a afirmacdo de que
inelegibilidade € pena. Basta ver que a Constituicdo Federal faz inelegivel o analfabeto (art. 14, 84°) eo
conjuge e parentes do Presidente da Republica (art. 14, 8 7°) para qualquer disputa no territério nacional.

Se asinelegibilidades representassem uma pena para o brasileiro, porque razéo os analfabetos seriam
punidos? Qual seria 0 seu comportamento cul poso, a ensejar essa“ pena’ ?

A verdade é que o regime juridico das inelegibilidades, ao contrério, se funda em valores e principios do
proprio direito constitucional eleitoral, que naturalmente ndo coincidem com agueles que orientam um
Sistema sancionador.

O direito eleitoral, que se justifica pela opcdo que o constituinte fez pel o sistema representativo, orienta-se
preci puamente pel os principios maiores — ou super principios — da preservacdo do regime democrético e da
supremacia da soberania popular, aos quais se subordinam os da (i) nor malidade e legitimidade das
eleicBes e (ii) probidade e moralidade para o exer cicio das fungdes publicas eletivas.

N&o ha regime democratico que se sustente sem que a representacéo — extraida das urnas — atenda ao
interesse publico de lisura, ndo s6 da disputa, como também do exercicio do mandato, sob penade
desencantamento do seu soberano, o povo, e dai 0 seu enfraquecimento. E, para a efetivacao destes

principios, impdem-se restrigdes e limites a capacidade eleitoral passiva daqueles que trazem na suavida,
atual ou pregressa, registros de fatos, circunstancias, situagdes ou comportamentos — ndo necessariamente
ilicitos — tidos como suficientes pelo ordenamento juridico para despertar a necessidade de preservacdo
daqueles valores.

Percebe-se que ha, no direito eleitora mesmo, razbes suficientes para a existéncia de limites as candidaturas,
gue de resto ha em qualquer regime democratico, sendo absol utamente desnecessario e impréprio importar
principios do direito penal, p.ex. Esses limites ou restri¢gdes, somando-se as condicdes longe, repita-se, de

configurar sancéo ou pena ao individuo gque pretende a candidatura— o que se pretende alcancar aqui ndo
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€a punicdo do individuo e sim a protecdo da coletividade —, vao desenhando o perfil de homem publico
fixado como minimamente necessario a representacdo dos interesses do soberano. E, a partir da“lei daficha
limpa’, esse modelo de candidato é resultado, em grande parte, da opcdo manifestada diretamente em lel de
iniciativa popular. Nada mais legitimo e natural que o perfil dos representantes seja fixado diretamente pelos
representados.

Sendo mero impedimento ao exercicio temporario da capacidade el eitoral passiva, a causade
inelegibilidade, ainda quando tome como referéncia uma conduta penal mente tipica e em apuracdo num
dado processo penal, permanece desprovida de qualquer carater sancionador ou punitivo, inclusive porque
repercussao eleitoral decorrente da pratica do crime ndo esta prevista no tipo pena e nem mesmo na
legislacdo penal geral como pena secundaria.

A inelegibilidade &, isto sim, repercussdo eleitoral que se impde automaticamente ao individuo, a partir da
decisdo condenatéria proferida por 6rgdo colegiado. O Juiz Criminal, ao julgar procedente a deniinciae
condenar o réu, ndo se pronuncia sobre ainelegibilidade do art. 1°, 1, “€”, daLC n. 64/90, e nem mesmo
sobre a suspensdo de direitos politicos do art. 15, 111, da CF, porque tais consequéncias sdo estranhas ao

conteido imediato da lide penal. O mesmo se da quando o Juiz Eleitoral julga procedente a Representacdo e
condena o representado pela pratica de compra de votos, condutas vedadas, etc.

Necessario lembrar que 0 que constitui causa de inelegibilidade é o fato, a conduta ou 0 comportamento,
estabelecido nalei como impedimento a candidatura, e ndo a decisdo judicial que o afirma. Dai ndo haver
gualquer vicio de congtitucionalidade nalei que fixe como suficiente ainelegibilidade o fato afirmado em

decisdo ainda ndo transitada em julgado.

Justamente de tal sistematica, da auséncia de culpa ou de transito em julgado que sdo inelegiveis:
- Os Analfabetos

- os membros do Congresso Nacional, das assembleias legidativas, da Camara L egidativa e das
camaras municipais, que hajam perdido os respectivos mandatos por infringéncia do disposto nos
incisos| ell do art. 55 da Constituicéo Federal

- 0 Governador eo Vice-Governador de Estado edo Distrito Federal e o Prefeito e o Vice-Prefeito que
per derem seus car gos eletivos por infringéncia a dispositivo da Constitui¢do Estadual, da L ei
Orgéanicado Distrito Federal ou da Lei Orgéanica do Municipio

- 0s quetiverem suas contas relativas ao exer cicio de car gos ou fungdes publicasr g eitadas por
irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa, e por decisdo
irrecorrivel do 6rgéo competente

- 0s que, em estabelecimentos de cr édito, financiamento ou segur o, que tenham sido ou estejam sendo
objeto de processo de liquidacao judicial ou extrajudicial, hajam exer cido, nos 12 (doze) meses
anteriores a respectiva decr etacao, cargo ou funcéo de direcdo, administracéo ou representacao,
enguanto ndo forem exonerados de qualquer responsabilidade;

-0s que forem excluidos do exer cicio da profissdo, por decisdo sancionatoria do 6rgéo profissional
competente, em decorréncia de infracéo ético-profissional

- os que forem demitidos do servico publico em decorréncia de processo administrativo

- osmagistrados e os membros do Ministério Publico que forem aposentados compulsoriamente por
decisdo sancionatoria

- 0s magistrados e os membros do Ministério Publico que tenham pedido exoner acdo ou
aposentadoria voluntaria na pendéncia de processo administrativo disciplinar (Caso Deltan
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Dallagnal)

Os casos acimas citados sdo suficientes para causar inelegibilidade sem questionar-se culpa ou a necessidade
de processo judicial. E se asinelegibilidades néo pressupbem a ideia de culpa — por que ndo sdo pena —,
nenhum confronto ha com a garantia constitucional da presuncao de inocéncia, ou da nao
culpabilidade, inscritano art. 5°, LVII, da CF. No julgamento das ADC n. 029 e 030, o SUPREM O
TRIBUNAL FEDERAL afirmou —por 7 a4 —a constitucionalidade da expressao “ proferida por
orgao judicial colegiado”, contida em diver sas hipoteses de inelegibilidade da L C n. 135/2010, que
alterou e acrescentou dispositivosa L C n. 64/90, ao entendimento de que a inelegibilidade contada
antes do transito em julgado ndo representa conflito com o postulado da presuncéo de inocéncia.

De resto, todas as causas de inelegibilidade agora constantes da L C n. 64/90, acrescida e alteradapelaLC n.
135/2010, inclusive o prazo uniforme de oito anos, guardam perfeita relacéo de subordinacéo e pertinéncia
com os bens juridicos fixados no art. 14, § 9°, da CF. Os fatos, situagfes e circunstancias estabel ecidos pelo
legislador complementar como impedimentos ao exercicio da capacidade eleitoral passiva, pelo prazo
comum de oito anos, traduzem com razoabilidade e proporcionalidade a necessidade de protegdo da (i)
legitimidade e normalidade das eleicbes e da (ii) moralidade e probidade para o exercicio das funcdes
publicas eletivas.

Ademais, esses novos padrdes de comportamento, que agora tracam o perfil das candidaturas, estédo em
adeguada harmonia com o sentimento de moralidade da sociedade brasileira, manifestada de formaclarae
induvidosainclusive pela subscricéo do projeto de lel de iniciativa popular. Nas ADC n. 029 e 030, o STF

confirmou a constitucionalidade de todas as novas hipoteses de inel egibilidade, sendo oportuno lembrar que
adecisdo do STF, em sede de declaratéria de constitucionalidade, tem efeito vinculante e ndo admite
posicéo diversa de qualquer outro 6rgéo do Poder Judiciério.

Conforme alinea e, inciso I, art. 1°daLei de Inelegibilidades, so inelegiveis, para qualquer cargo, aqueles

gue forem condenados, em decisdo transitada em julgado ou proferida por érgdo judicial colegiado, por

crimes contra a administracdo publica, contra o patriménio publico e praticados por organizacdo criminosa,
inverbis:

Art. 1° SSo inelegiveis:
| - para qualquer cargo:

(.)

e) os que forem condenados, em decisdo
transitada em julgado ou proferida por 6rgéo
judicial colegiado, desde a condenacédo até o
transcurso do prazo de 8 (oito) anos apés o
cumprimento da pena, pelos crimes. (Redacao
dada pela Lei Complementar n° 135, de 2010)

1. contra a economia popular, a fé publica, a
administracdo publica e o0 patrimonio
publico;  (Incluido pela Lei Complementar n°
135, de 2010)

10. praticados por organizagdo criminosa,
guadrilha ou bando;
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Diante da legislacdo exposta e os documentos juntados ao presente registro, verifica-se que o requerente foi
condenado, em 02/08/2023, por 6rgéo colegiado no processo criminal NPU 000578-48.2023.8.17.3480 e
NPU 0001854-17.2023.8.17.3480 pela prética de diversos crimes contra a Administracéo Publica, inclusive
0 delito de organizacdo criminosa, ou Seja, por graves condutas criminosas praticadas no exercicio do seu
mandado no &mbito do Poder L egidativo Municipal.

Segundo a decisdo condenatdria no processo NPU 000578-48.2023.8.17.3480. em apertada sintese, no
periodo correspondente aos anos de 2019 a 2022, no municipio de Timballba/PE. especialmente na Camara
Municipal da cidade, JOSINAL DO BARBOSA DE ARAUJO E OUTROS integraram organizacio
criminosa, estruturalmente ordenada e caracterizada pela divisdo de tarefas, ainda que informalmente, com
objetivo de desviar dinheiro publico e obter, direta e indiretamente, vantagens indevidas de natureza
financeira oriunda da Camara Municipal de Vereadores em Timbatiba/PE, mediante 0 pagamento indevido
de horas extras a servidores, 0 _que o fizeram mediante concurso de designios e acdes, valendo-se a
organizacdo criminosa dessa condicao para a pratica das infracdes penais detalhadas: a) art. 312, do Codigo
Penal (peculato); b) art. 2°, 84°, inc. |1 da L e 12.850/2013 (organizacao criminosa).

Outrossim, foi possivel constatar que a verba indenizatéria derealizacéo de servico extraordinario
era desviada dos cofr es publicos, para suposto pagamento indevido aos funcionarios da casa
legidativa, mas, na verdade, todo este valor era ilicitamente repassado ao entdo presidente da camar a,
Josinaldo Barbosa de Araujo. e ao vereador Felipe Gomes Ferreira L ima, ambos denunciados, bem
como a integralidade dos salarios dos servidor es - de forma que estes, na realidade, sd eram
remuner ados apenas com diarias. Ademais, cada servidor, |ogo apos receber seu salario, em regrano
vigésimo dia de cada més, r ealizava o0 saque do dinheir o, algumas vezes sacando de uma sd vez o valor
total, mas em outras, para ndo chamar atencao, fazia o saque do valor do salario dividido e entregava
o dinheir o, dir etamente, ao vereador JOSINAL DO BARBOSA DE ARAUJO

Apbs o término dalonga e aprofundadainstrucdo, o requerente foi condenado — por 6rgao colegiado - a
penade 7 (SETE) ANOS, 2 (DOIS) MESES E 20 (VINTE) DIAS DE RECLUSAO E PAGAMENTO DE
98 (NOVENTA E OITO) DIAS-MULTA. pela prética do crime previsto no art. 312, §2°, do CP e
condenado a penade 5 (CINCO) ANOS, 2 (DOIS) MESESE 12 (DOZE) DIAS DE RECLUSAO E
PAGAMENTO DE 60 (SESSENTA) dias-multa pela préatica do crime previsto no art. 2°, 83° e 84°, inc. ||
dal e 12.850/2013, procedo a unificacdo das penas do acusado, computando-a, DEFINITIVAMENTE em
12 (DOZE) ANOS. 5 (CINCO) MESESE 2 (DOIS) DIASDE RECLUSAO E PAGAMENTO DE 158
(CENTO E CINQUENTA EOITO) DIASMULTA, com valor do diazmultafixado em 1 (um) salério
minimo vigente a época dos fatos, (art. 49 c/c art. 60, caput, do CP).

No processo NPU 0001854-17.2023.8.17.3480, em apertada sintese, JOSINALDO BARBOSA DE
ARAUJO e outros, constituiram e integraram organizacdo criminosa, estruturalmente ordenada com o fim
de desviarem dinheiro publico e particular, bom como em conluio de acdes e designios, desviaram, em
beneficios préprios e alheios, verbas da Camara de V ereadores de Timbaliba destinadas ao pagamento de
inscricoes para eventos/congressos/treinamentos, equivalentes a R$ 310.000,00 reais (trezentos e dez mil
reais), além de em conluio de acdes e designios, desviaram. em beneficios proprios e alheios, desviaram
valores equivalentes a R$ 873.200,00 (oitocentos e setenta e trés mil e duzentos reais) da Camara de
V ereadores de Timballba, destinados ao pagamento excessivo de diarias para custear a despesas com
passagens, alimentacdo e hotéis dos servidores e vereadores nos eventos/congressos/treinamentos
promovidos pelas empresas de “fachadas’ da ORCRIM liderada pelo JOSINALDO BARBOSA DE
ARAUJO:;

Apbs o término dainstrucéo, o requerente foi condenado por érgdo colegiado as seguintes penas:

1) para o delito organizacdo criminosa (art. 2°, 83° e 84°, inc. Il daLel 12.850/2013): 5 (CINCO) ANCS, 9
(NOVE) MESESE 12 (DOZE) DIAS DE RECLUSAO E PAGAMENTO DE 59 (cinquenta e nove) dias-
multa
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2) para.o delito peculato (art. 312, do CP): 10 (dez) ANOS DE RECLUSAO E PAGAMENTO DE 98
(NOVENTA E OITO) DIASMULTA

Procedendo-se a unificagdo das penas do acusado, computando-a, DEFINITIVAMENTE
em 15 (QUINZE) ANOS, 9 (NOVE) MESES E 12 (Doze) DIAS DE RECLUSAO E PAGAMENTO DE
157 (CENTO E CINQUENTA E SETE) DIAS-MULTA, com valor do diazmulta fixado em 1 (um) sal&rio
minimo vigente a época dos fatos, (art. 49 c/c art. 60, caput, do CP).

Somando-se as penasr e ativas aos dois pr ocessos 0 acusado encontr a-se condenado a 28 (vinte e 0ito)
anos, 2 (dois )meses 14 (cator ze) dias de reclusdo e 315 dias-multa, com valor do dia-multa fixado em 1
(um) salério minimo vigente a época dos fatos, (art. 49 c/c art. 60, caput, do CP).

A conduta do requerente violou deveres funcionais de probidade, honestidade, moralidade e €eficiéncia,
apropriando-se de expressiva quantidade de dinheiro em diversas ocorréncias, no exercicio de funcéo
confiadaa s ante o cargo para o qual foi admitido, tendo sido decretado a perda dos cargos publicos em cujo
exercicio o crime foi cometido .

Como é sabido, o art. 14, § 3° da Constituicao Federal preconiza o pleno exercicio dos direitos politicos
como umas das condi¢Bes fundamentais para o exercicio da elegibilidade.

Destaque-se, outrossim, os termos da Sumula 61/Tribunal Superior Eleitoral (TSE), "[0] prazo concernente a
hipétese de inelegibilidade previstano art. 1°, 1, ‘€', da L C n° 64/90 projeta—se por oito anos apos o
cumprimento da pena, seja ela privativa de liberdade, restritiva de direito ou multa’.

O Tribunal Superior Eleitora (TSE) tem reiteradamente reconhecido a aplicacgo da Lei das Inelegibilidades
em casos andlogos. Em diversas decisdes, o TSE tem mantido o entendimento de que a condenagéo por
crimes previstos no artigo 1°, inciso I, alinea"e", da LC 64/1990, ainda que a pena ja tenha sido cumprida,
ensgaainelegibilidade pelo periodo de 8 (oito) anos.

Exemplo disso é o julgado no Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitora n° 0601120-
36.2018.6.26.0000, onde o Tribunal reafirmou:

"A inelegibilidade prevista no artigo 1°, inciso |,
alinea '€, da LC 64/1990 se impde a partir da
condenacao por orgao colegiado ou transito em
julgado, independentemente do cumprimento da
pena, devendo ser observada durante o prazo de
8 (oito) anos, contados a partir do término da
execucao da pena.”

Outro precedente relevante é o Recurso Especial Eleitoral n°® 0602035- 92.2018.6.13.0000, onde o TSE
asseverou que:

"A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido
de que a inelegibilidade prevista no artigo 1°,
inciso |, alinea '€, da Lei Complementar n°
64/1990 se aplica a condenagbes por crimes
contra a administracdo publica, ainda que o
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cumprimento da pena tenha se dado antes do
pleito, configurando-se a inelegibilidade pelo
periodo estabelecido na lei."

Como observado, na linha da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior, € inelegivel o candidato que
for condenado pelos crimes elencados na alinea e do inciso | do art. 1° da LC 64/1990, estendendo-se tal
restricdo desde a data da deciséo transitada em julgado ou proferida por érgéo colegiado (dia 02/08/2023)
até o transcurso do prazo de 8 (oito) anos apds o cumprimento total da pena estabelecida (AgR-RO-El n°
060074946 Acorddo CURITIBA - PR Relator(a): Min. Ricardo Lewandowski Julgamento: 15/12/2022
Publicacdo: 15/12/2022).

Evidentemente, portanto, a referida condenacdo nos autos da acdo penal NPU 0000578-
48.2023.8.17.3480 e NPU 0001854-17.2023.8.17.3480 enquadr a-se nas hipoéteses previstas no artigo 1°,
inciso |, alinea" €', da Lel Complementar n° 64/1990.

Em sede doutrinéria, tem-se afirmado que:

“A Lel Complementar n.° 64/90, com amencionada alinea“e”, entendeu de projetar, por mais 8 anos apds o
cumprimento da pena, o impedimento a candidatura daqueles que tiverem contrasi condenagdo criminal
transitada em julgado, ou proferida por 6rgéo judicia colegiado, pela prética de algum dos crimes ali
especialmente considerados. (Curso de Direito Eleitoral, Edson de Resende Castro, Editora Del Rey, 102
edicéo, 2020, pag. 286) (Destaque nosso)

“A inelegibilidade decorrente de condenacdo criminal, naforma prevista pelaainea‘e’, sofreu sensivel
modificacdo a partir daLC n° 135/10. Neste sentido, reconhece-se a inelegibilidade quando houver
condenacdo criminal transitada em julgado ou proferida por 6rgdo colegiado relativamente aos crimes
especificamente elencados no dispositivo sob comento. (Direito Eleitoral, Rodrigo L épez Zilio, Editora
Verbo Juridico, 32 edicdo, 2012, pag. 182) (Grifamos)

Vale trazer a presente argumentagdo, julgados sobre condenagdes em colegiado de primeiro grau de
jurisdicdo, aqual se aplicaamesmaldgica:

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL.
RRC. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE
CANDIDATURA. INDEFERIMENTO. CRIME.
HOMICIDIO. TRIBUNAL DO  JURI.
CONDENACAO PENAL. INELEGIBILIDADE.
ART. 1°, I, E, DA LC 64/90.
DESPROVIMENTO.

1. O recorrente foi condenado no art. 121, § 29,
incisos | eV, e ainda art. 288 do Cadigo Penal
Brasileiro (crime de homicidio qualificado e

Este documento foi gerado pelo usuario 022.*** ***.70 em 02/09/2024 10:20:24

NUmero do documento: 24090210192785200000115724608
https://pjelg-pe.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=24090210192785200000115724608
Assinado eletronicamente por: DANILO FELIX AZEVEDO - 02/09/2024 10:19:28

Num. 122845289 - P4g. 7



crime de associagdo criminosa) pelo tribunal do
jari, a uma pena de 22 anos de reclusao, no bojo
do processo n° 0006522-65.2018.8.17.0001.

2. O recorrente incorre na causa de
inelegibilidade do art. 1°, 1, "e", da LC n° 64/90.

3. Nao houve violacdo da inércia da jurisdicéo,
pois a matéria suscitada € de conhecimento ex
officio e de ordem publica, sendo regulada por
um quadro normativo de forgca cogente, cujo
respeito informa exatamente o amago e a
utilidade do presente processo de afericdo de
registro de candidatura (Simula 45 do TSE).

4. A condenagéo por crime doloso contra a vida
julgado pelo Tribunal do Juri é causa de
inelegibilidade atraindo a incidéncia do disposto
no art. 1° inciso I, alinea e, n° 9, da LC n°
64/90, visto que o Tribunal do Juri é 6rgdo
judicial colegiado e seus veredictos sdo validos
para gerar areferida causa de inelegibilidade.

5. Diante do exposto, negou-se provimento ao
recurso mangado, mantendo a sentenca
impugnada, no sentido de indeferimento do
registro de candidatura do recorrente, diante da
inelegibilidade do art. 1°, 1, "e", da LC n° 64/90.

Decisao

ACORDAM os membros do Tribunal Regional
Eleitoral de Pernambuco, por unanimidade,
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Relator. ACORDAO
PUBLICADO EM SESSAOQ.

TRE-PE
RE n°® 12559 Acordéo ANGELIM - PE

Relator(a): Des. JOSE HENRIQUE COELHO
DIASDA SLVA

Julgamento: 11/10/2016 Publicacéo:
11/10/2016

Ementa
RECURSO ELEITORAL. ELEI(;C)ES 2016.
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REGISTRO DE CANDIDATURA.
CONDENAQAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO
JURI. CRIME CONTRA A VIDA. ART. 1°1, "e"
DA LEI COMPLEMENTAR N.° 64/90.
PROVIMENTO DO RECURSO. REGISTRO
INDEFERIDO.

1. E sabido que para se concorrer a qualquer
cargo eletivo no Brasil, o candidato ndo podera
estar incurso em nenhum dos casos de
inelegibilidade dispostos na Lei Complementar
n° 64/90, com a redacdo dada pela Lel
Complementar n° 135/2010, conhecida como a
Lei da Ficha Limpa.

2. O julgamento proferido pelo Tribunal do Juri,
€ suficiente para resultar na referida
inelegibilidade.

3. O Plenario do Tribunal Superior Eleitoral, ao
apreciar a QO-RO n° 1697-95, debateu
exaustivamente a matéria e a maioria concluiu
gue as decisdes condenatérias emanadas do
Tribunal do Jari, em si, caracterizam a hipétese
de inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, "€", da
LC n° 64/90;

4. Explicitou 0 TSE gue embora a fixacdo da
pena decorrente da condenacdo seja aplicada
pelo Juiz Presidente do Tribunal do Juri, 0
julgamento é realizado pelo Conselho de
Sentenca, 6rgéo de composicao colegiada.

()

Deciséo

ACORDAM o0s membros do Tribunal Regional
Eleitoral de Pernambuco, por unanimidade,
DAR PROVIMENTO ao recurso, para, reformar
a sentenca do Juizo de 1° grau e INDEFERIR 0
registro de candidatura nos termos do voto do
Relator. Acérddo publicado em sesséo.

Diante de toda legislacéo exposta, do entendimento doutrinério sobre as causas de inelegibilidades e da
aplicacdo do regramento dos registros de candidaturas em diversos julgados, seriaincongruente uma
conclusdo pela possibilidade de um cidad&o concorrer aum cargo eletivo possuindo condenacdes por crimes
gue envolvem o préprio exercicio de cargo publico e uma vida pregressa contaminada pela imoralidade na
vida publica.

[11. DISPOSITIVO

Tendo em vista que o requerimento ndo atende ao art. 9° da Resolugdo TSE n° 23.609/19, ou sgja, 0

Este documento foi gerado pelo usuario 022.*** ***.70 em 02/09/2024 10:20:24

NUmero do documento: 24090210192785200000115724608
https://pjelg-pe.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=24090210192785200000115724608
Assinado eletronicamente por: DANILO FELIX AZEVEDO - 02/09/2024 10:19:28

Num. 122845289 - P4g. 9



requerente encontra-se em situacdo de inelegibilidade por condenagdo por érgédo colegiado, INDEFIRO o
pedido de registro de candidatura de JOSINALDO BARBOSA DE ARAUJO , para concorrer ao cargo de
Vereador.

Outrossim, defiro o requerimento do MP, e determino a exclusdo do I1D: 122698942.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

TIMBAUBA, 02 de Setembro de 2024.

DANILO FELIX AZEVEDO

Juiz da 362 Zona Eleitoral
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